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Z u r  F r a g e  de r  V e r s p r i t z u n g  v o n  O r g a n g e w e b e  
als N a h s c h u l ~ z e i e h e n .  

Von 

Dozen t  Dr.  Fritz ffausbrandt, 
z .Z .  Stabsarzt der Luftwaffe.  

(Einqegangen am 29. Oktober 1943.) 

Bris 1 verdanken wir die erstmalige Bedbachtung der Ver- 
schleppung yon Fettgewebe in den Lauf eines w~hrend des Schusses 
auf die Haut  aufgesetzten Revolvers. Hierdur~h angeregt fanden 
.Fraenckel und G. Strassmann ~ in einer entsprechenden Versuchsreihe 
mit verschiedenen Waffen der Kaliber 6,35 und 7,65, daL3 herausge- 
schleuderte Fettgewebsteilchen im Anfangsteil des Laufes fast bei allen 
Schfissen mit ganz oder halb aufgesetzter Waffe auf die unbedeckte 
Haut  zu finden sind. Sie fanden auBer Fettgewebe auch Haut-,  
~uskel-, Gehirn- oder andere Gewebsteilchen, vermil3ten diesen Be- 
fund aber bei Sghfissen aus 1 cm Entfernung und dariiber. Etwa 
gleichzeitig erschien die Mitteilung Werkgartners a einer bei Schfissen 
mit angesetzter Laufmiindung sehr h/iufig gemachten Beobachtung fiber 
alas Herausschleudern yon Gewebsteilchen durch die rfickl~ufig wieder 
aus der SchuBwunde austretenden Explosionsgase. Auch Weimann a 
weist auf das wichtige Beweismittel in das Laufinnere oder an die AuBen- 
seite der Waffe verspritzter Gewebspartikel hin und liefert Beitr~ge ffir 
die Annahme hydrodynamischer Wirkungsmechanismen ffir die Ge- 
websverspritzung bei besonders beschaffenen Organen (Augapfel, blut- 
gefiillte Organe u. dgl.). Endlich haben sich in systematischer Weise 
Bri~ning und Wiethold a mit der Untersuchung yon SelbstmSrderwaffen 
befa~t. Sie gelangen hinsichtlich der kriminalistischen Bewertung dieses 
sehr wichtigen NahschuBzeichens zu der Schlul]folgerung, dab ein 
absoluter Nahschufl immer dann mit Sicherheit vargelegen babe, wenn Blur, 
Knochenteilchen, Gehir~, und Stoffasern tier in die Waffe verschleppt 
warden sind, w~ihrend auflen wenig oder gar ]ceine Farmelemente an der 
Pistole gefunden werdsn. 

1 Arch. Kriminol. 77, 81 (1925). ~ Arch. Kriminol. 76, 314 (1924). 
3 Beitr. gerichtl. Med. 6, 148 (1924). a Dtsch. Z. gerichtl. Med. 17, 92 

(1931). 5 Dtsch, Z. gerichtl. Med. 23, 71 (1934). 



158 F. Hausbrandt: 

Es erschien uns nieht unwichtig, dieser Frage bei den von uns in 
anderem Zusammenhang 1 abgegebenen SchuBreihen mit den uns frisch 
zur Verffigung stehenden SchuBobjekten yon Justifizierten nachzugehen 
und zu priifen, ob sich auch auf diese Weise ein gesetzm~l~iger Ablauf 
der Gewebsverschleppung verfolgen liel~. Es muB natfirlich in Rechnung 
gestellt werden, dab bei noch so frischem Leichenmaterial gewisse 
~nderungen der Gewebseigenschaften einsehlie]lich seines Saftgehaltes 
gegenfiber den am Lebenden geltenden Verh~ltnissen anzunehmen sind. 
Wenn aber entsprechend der Auffassung Bri~nings und Wietholds der 
negative Druck nach dem Abfeuern, die ,,Saugwirkung der Mfindung", 
ffir diese Gewebsverschleppung in den Lauf als wesentlichster Faktor 
angesehen werden muB, dann mfi]te diese' auch im Versuch nicht unter- 
schiedliche Saugkraft sich ebenso auf das Leichengewebe, vielleicht in 
durch d i e  Leichenver~nderung modifizierter, grundss jedoch 
analoger Form auswirken. 

Schon gelegentlich unserer Versuche mit Platzpatronehschfissen z 
konnten wir bei absoluten, aber auch relativen I~ahschfissen die direkte 
Gasdruckwirkung,auf menschliche Organe und K6rperfliissigkeiten 
beobachten. Bei einem absoluten NahsehuJ] gegen die MagengrubeJ 
spritzte fliissiger Mageninhalt rfickls ohne Bevorzugung des Laufes 
bis mehrere Meter in die Umgebung. Bei einem Stirnschu] mit im 
Schraubstock eingeklemmter Browning Kal. 7,65 aus 1 mm Entfernung 
spritzte - - v o n  der SchuBrichtung vSllig abweichend - -  aus dem Kanal 
der quer durchtrennten Wirbels~ule Gehirn- oder Riickenmarkmasse 
auf eine 31/2 m entfernte Wand. Das sind Befunde, welche mindestens 
fiir einen-sehr wesentlichen Anteil des Gasdruckes und des dadurch 
ausgel6sten hydrodynamischen Wirkungsmechanismus an der Gewebs- 
verschleppung sprechen. In dem zuletzt erw~hnten Versuch land sich 
zwischen Lauf- und Laufgeh~use sowie 2 cm in den Lauf Hirnmasse 
versehleppt. Die Aul~enfl~che des Laufes war bis ~ mm yon der Miindung 
infolge Anstreifen der Unterfl~che der aufgeworfenen Hautzipfel der 
durch die yon innen her austretenden Explosionsgase aufgeplatzten Haut 
fettig beschmiert. 

Nach unseren Erfahrungen stellt die Gewebsverschleppung bei 
Kopfschiissen unter allen fibrigen KSrperregionen den relativ hs 
Befund dar. Es handelt sich meist um Gehirnmasse. Wir unterzogen 
daher die yon uns abgegebenen Kopfschiisse einer diesbeziiglichen 
Untersuehung. Die nachfolgende Tabelle gibt die beste ~bersicht fiber 
die erhobenen Befunde. 

x Experimentelle Studien zur Entstehungsmechanik und Morphologie einiger 
Nahschul3zeichen. Erscheint demn~chst in dieser Zeitschrift. 

Dtsch. Z. gerichtl. Med. 36 (1943). 
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Waffe 
"qersuchsbezeichnung 

Dreyse, Ka]. 7,65 ram, 
Schl~ife 1 . . . . .  

,~ 2 . . . . .  

,, 3 . . . . .  
,, 4 . . . . .  
, ,  5 . . . . .  

,, 6 . . . . .  
,, 7 . . . . .  
,, 8 . . . . .  

Stirn 11 . . . . . .  
,, 12 . . . . . .  

Browning, Kal .  7,65 m m  
Stirn I . . . . . .  

,, I I  . . . . .  
,, I I I  . . . . .  

I V  . . . . .  7 ,  

Kopf  I I I / 2  . . . . .  

verschieblich I I I / 3  . 

Browning, 
Schl~ife V . . . . .  

, ,  VI  . . . . .  
,, V I I  . . . .  
,~  X . . . . .  

,, X I  . . . .  

P. 08, Kal.  9 mm,  
Stirn IV . . . . . .  

Schl~ife V . . . . .  
St irn VI  . . . . . .  

Victoria, Kal .  6,35 m m  
Schliife 2 . . . . .  

Mfindungsabstand [ 

angelegt, in Millimeter l 

Gewebsverschleppung x 

in den L a u f  Augenfl~iche der  Waf fe  
odor $onsttgc :Lollalisation 

l 

I !l 

7 m m  

-- 

10 I 20 
25 

I 20 4715 

gz. ] 

20 

I 

" 20 

yon der Miindung entfernt (in Millimeter) 

1 5  
30 (gz. Lauf) 

wenige Mill. { 

Zwischen Lauf  u n d  
Schl i t t en  

Mfindung, Abzug 
Lauf,  15 m m "  
Zwischen Lauf  u n d  Ge- 

h~use 
F.et tgewebe Miindung 

~ e h i r n  u. Fe t tgewebe ,  
Miindung,  Vorhol feder -  
geh~use,  Abzug,  45 

15 
Gehirn- ,  Fe t tgewebe ,  25 

23  
30 
Gehirn- ,  F e t t g e w e b e  

zwischen  Lauf  u n d  
Hiilse, 8 

10 
E t w a s  fiber den  W u n d -  

r a n d  
~ b e r  den  W u n d r a n d ,  

Laufmf indung  fe t t -  
be schmie r t  

1%tt fiber W u n d r a n d  

Bis zum Grfff reichl ich 
Gehirngewebe 

Ri ickl~uf ig  auf  Schu tz -  
b re t t  in 25 cm E n t f .  

Lauf,  50 

Reichl .  Gehirn-  u. F e t t -  
gewebe zwischen Lauf  
u. Hiilse sowie a m  
Vorhol feders t i f t  

1 Bei E in t ragungen  ohne n~ihere Angaben  hande l t  es sich um Verschleppfing yon G e h i r n -  

teilchen. 



160 F. Hausbrandt: 

Im ganzen wurdea 25 Schiisse mit verschiedenen, im Schraub- 
stock fixierten Selbstladepistolen aus wechselnd kurzer Entfernung auf 
S~rn oder Schls abgegeben. Davon zeigten 5 Schiisse weder nach 
auflen (Haut, Waffe), noch in das Laufinnere irgendeine Gewebsver- 
schleppung. Es handelte sich ausschlieglich um absolute Nahschiisse, 
davon 4 mit fest angesetzter Miindung. In 2 Fs war bei Gewebs- 
verspritzung ins Laufinnere kein Gewebe nach augen verschleppt worden 
(leicht angesetzt bzw. l l /2mm Miindungsabstand), in 5F~llen bei 
Gewebsverschleppung nach auBen kein Gewebe im Laufinnern auf- 
findbar (3real leicht, lmal schrs angelegt, 1 • 1 mm Abstand). Die 
restlichen 13 F~lle zeigten Gewebsverschleppung s0wohl nach auBen 
als ins Innere des Laufes. Von diesen wies ein SchuB mit Browning aus 

. 

1 mm Entfernung die am weitesten reichende Gewebsverschleppung ins 
Laufinnere auf. Hervorzuheben ist auch, dag bei Schiissen aus 1 bzw. 
lI/2cm Entfernung noch eine Versehleppung yon Gehirngewebe ins 
Laufinnere auf 20 bzw. 15 mm yon der Laufmiindung erfolgt war. 

Nach diesen im ,,Leichenversuch" erhobenen Befunden konnten die 
Ergebnisse yon Bri~ning und Wiethold nicht best~tigt werden, mindestens 
lieB sich der Befun.~ einer Gewebsverschleppung ins Laufinnere bei 

' fehlender Verschleppung nach auBen nur sehr selten erheben, auch 
zeigten Schiisse mit angesetzter Laufmiindung ein yon dem yon Bri~ning 
und Wiethold geschilderten abweichendes Verhalten. Der Umstand 
iibrigens, dab das Laufinnere bei unseren Nahschiissen keineswegs bevor- 
zugt gegeniiber dem Waffen~uBeren oder der Wundumgebung mit Gewebs- 
teilen bespritzt gefunden wurde, sprichta uBerdem zusammen mit oben 
erw~hnten Griinden dafiir, dag dem,,Sog" der Miindung fiir das Zustande- 
kommen der Gewebsverschleppung gegeniiber der Wirkung der riickl~ufig 
expandierenden Explosivgase die ungleich geringere Bedeutung zukommt. 

In Anbetracht dieser yon den Untersuchungsergebnissen Briinings 
und Wietholds abweichenden Beobaehtungen w~re eine ~berpriifung 
unserer Befunde und Vergleich mit praktischen Beobachtungen zu 
erstreben. In der Begutachtungs19raxis erscheint uns in der Annahme 
eines Schusses mit angesetzter Miindung Zuriickhaltung erforderlich. 
Bei Fehlen sonstiger charakteristischer Befunde diirfte demnach der 
Befund in den Lauf verschleppten Gewebes, auch wenn das Waffen- 
~uflere frei davon ist, nur die Folgerung eines absoluten oder relativen 
Nahschusses zulassen. 

Zusammenfassung. 
1. In 25 SehieBversuchen auf Stirn und Schls (Leichenversuche) 

bei Verwendung yon verschiedenen Selbstladewaffen aus einer Entfer- 
nung yon 0 bis h6chstens 15 mm wurde die Frage des Beweiswertes 
tier Gewebsverspritzung ffir die Sch~tzung des Miindungsabstands bei 
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Schul3abgabe untersucht. Es zeigte sich, daI3 sowohl bei angesetzter 
Laufmiindung als auch bei ganz kurzen Mtindungsabst~nden Gewebs- 
teilchen, vorwiegend Gehirn in den Lauf ebenso wie nach aul3en hin 
verspritzt wurden. Bei Sch/issen mit angelegter Mtindung konnte eine 
Bevorzugung des Laufinneren nicht festgestellt werden, hingegen bei 
mehreren Schiissen mit nicht angesetzter Waffe. 

2. Gewebsteilchen nur oder vorwiegend im Laufinnern sind somit 
nicht beweisend ftir einen absoluten Nahschul3. Gutachtlich kann 
lediglich ein absoluter oder relativer Nahschul3 angenommen werden. 

Z. f. d. ges. Gerichtl.  Medizin. 38. Bd. l 2 


